Zapis - 22. zasedani zastupitelstva - 22.9.2010
Zapis ze zasedani €. 22 Zastupitelstva Mésta Plumlova
ze dne 22.9. 2010

v zasedaci mistnosti Méstského uradu v Plumlové

Pritomni: p. Susen, p. Hyndrich, p. Pinos, p. ing. Klukacek, pi. Mgr. Zapletalova, pi. Mgr.
Zelena, p. ing. Otruba, p. Nedé€la, p. Palka, p. ing. Zapletal, p. Mgr. Jetabek, pi. Funkova, pi.
Svestkova.

Omluveni: p. Bures.

Hosté: JUDr. D. Unarova, pravni zastupce Vodovodu Pomoravi, svazku obci.

Zapisovatel: p. ing. Kocourek.

Navrhova komise: pi. Svestkova, p. Nedéla.

Ovérovatelé zapisu: pi. Mgr. Zelena, p. Palka.

Program jednéni:
1. Zahgjeni, ur€eni zapisovatele, jmenovani oveétovatelti zapisu.
2. Kontrola plnéni usneseni ptijatych na minulych zasedanich zastupitelstva mésta.
3. Navrh zmény stanov ¢.11 Vodovodu Pomoravi, svazku obci.
4. Navrh smlouvy o zfizeni prava odpovidajicimu vécnému biemenu — pielozka NN —

TyrSovo namésti, Plumlov.

Rozpoctové opatteni ¢. 5/2010 ke dni 22.9.2010.
Rozpoctovy vyhled Mésta Plumlov na roky 2011-2012.
Diskuse

Usneseni a zavér.

O =N

K bodu 1:

Zasedani Zastupitelstva Mésta Plumlova s pofadovym ¢islem 22 bylo fadné svolano na sttedu
22.9.2010 do zasedaci mistnosti Méstského ttadu v Plumlové, zacatek jednéani byl

stanoven na 17.00 hodin. Pan Susen ptivital pfitomné ¢leny zastupitelstva a obCany.
Konstatoval, Ze je pfitomno 13 ¢lent zastupitelstva mésta, tzn. dneSni schiize je usnaseni
schopnd. Déle byli panem starostou urcen zapisovatel a navrzeno slozeni navrhové komise a
overovatela zapisu, k jeho navrhu nebyl pfednesen zadny pozménujici navrh. Slozeni
navrhové komise, jmenovani zapisovatele a ovétovatell zapisu bylo jednomysiné
odsouhlaseno vSemi 13 piitomnymi Cleny zastupitelstva mésta.



Pan starosta mésta seznamil pfitomné s navrZzenym programem 22. zasedani zastupitelstva
mésta, ten byl v minulém tydnu dorucen ¢lenlim zastupitelstva. Pan SuSeii se dotazal, zda
nékdo chce prednést dopliujici navrh. Protoze tomu tak nebylo, nechal hlasovat o programu —
pro bylo vSech 13 ptitomnych ¢lent zastupitelstva mésta.

Na dnesni zasedani se dostavila pani JUDr. D.Unarova, pravni zastupkyné Vodovodu
Pomoravi, svazku obci, pfedevsim za ticelem piipadného doplnéni informaci a vysvétleni
zmén ve stanovach svazku (viz. bod 3). Pan SuSen pozadal ¢leny zastupitelstva o vysloveni
souhlasu s jeji ticasti na 22. zasedani Zastupitelstva Mésta Plumlova — 13 hlast pro —
odsouhlaseno.

K bodu 2:

Na minulém zasedani zastupitelstva byla podle slov p. Hyndricha, mistostarosty mésta, pfijata
2 usneseni ukladaciho charakteru. Prvnim z nich bylo radé mésta ulozeno nechat provést audit
hospodateni spole¢nosti Zamek Plumlov, o.p.s. a jeho vysledky predlozit vSem ¢lentim
zastupitelstva s terminem do 30.8.2010, pied zacatkem dnesSni schiize byl ¢lenim
zastupitelstva mésta rozdana kopie auditorského vyroku. Druhym usnesenim bylo

ulozeno projednat s pani. A,. Janeckovou, Prostéjov jiné moznosti feseni (prodej pozemku
p.C. 131/1 v k.u. Hamry, popt. nabidku jiného pozemku ke sméné). Jednani probehlo, dalsi
pozemky ke smén¢ jmenovand nevlastni, proto byla dojednana néjemni smlouva. Informace
byly pfitomnymi vzaty na védomi.

K bodu 3:

Zm¢éna stanov ¢.11 Vodovodu Pomoravi je dosti obsahly material, navrh byl zvefejnén na
internetovych strankach mésta. K vysvétleni diivodi, pro¢ je zména provadena, ptizval p.
Susen pravni zastupkyni Vodovodu Pomoravi, svazku obci — pi. JUDr. Unarovou.

Pani JUDr. Unarova ve stru¢nosti zrekapitulovala probihajici soudni spory v ramci Vodovodu
Pomoravi s obcemi Police a Premyslovice. Problémem je, Ze u nékterych obci, které maji
dokoncenou vystavbu vodovodu pievazil nazor, Ze se jiz nechtéji podilet na spolufinancovani
dalsi vystavby. Pii soudnich fizenich se musi dokladat platné znéni stanov svazku obci popf.
v ramci dikazniho fizeni se musela vypracovavat riizna stanoviska, proto bylo pfistoupeno

k celkové uprave stanov svazku. Jak zminila pani JUDr. Unarova, Vodovod Pomoravi byl
zalozen v roce 1993, ptivodni stanovy byly jednoduché-laické, postupné se dopracovavaly a
zapracovavala se nova stanoviska k raznym problémtm.

Pted valnou hromadou svazku obci Vodovodu Pomoravi musi byt zména stanov projednana
v zastupitelstvech jednotlivych ¢lenskych obci. Neni podminkou, Ze je musi vSechny obce
schvalit, zastupce obce zcastnény na valné hromadé¢ pro stanovy hlasuje podle stanoviska
zastupitelstva. Pravni kancelati byl pfipraven i navrh znéni usneseni (ten byl rovnéz
piedlozen Cleniim zastupitelstva), aby bylo jasné, jaké zmény jsou ve stanovach ke dni valné
hromady ¢inény.

Déle pani JUDr. Unarova zminila kratce zmény v jednotlivych ¢lancich stanov,
nejpodstatnéj$i zmeény jsou v ¢lanku 3.8 (zde byla ¢ast textu vypusténa vzhledem

k postupujicimu vystavb¢). Zmeény jsou koncipovany tak, aby bylo po dokonceni veskeré
investi¢ni vystavby mozné na valné hromad¢ veskeré jméni svazku obci majetkove dotesit
(vypotadat). Obce, které by chtély ze svazku obci vystoupit pred dokoncenim vystavby, musi



pied tim vypotadat veskeré své zavazky vici Vodovodu Pomoravi. Samotné obce by nikdy
bez existence svazku obci Vodovod Pomoravi na existujici dotace nedosahly.

Pan ing. Otruba se dotazoval na pfedpoklddany termin valné hromady, pani JUDr. Unarova
mu odpovédéla, ze je naplanovana na 8.10.2010. V té souvislosti p. ing. Otruba zminil
skutecnost, Ze zastupce Mésta Plumlov p. Be. Chytracek nedochazi na valné hromady. Z toho
davodu p. ing. Otruba nevi, zda ma smysl o zmén¢ stanov hlasovat, kdyz nas zastupce
nebude pfitomen a nebude nim sdéleno nase stanovisko.

Pan SusSen fekl, ze zasedani se G€astni p. Hyndrich, na namitku p. ing. Otruby, Ze tento nema
hlasovaci pravo, bylo pani JUDr. Unarovou odpovézeno, ze pokud bude mit plnou moc

k zastupovani obce, pak muze hlasovat. Pan ing. Otruba se podivil, Ze jiz ddvno nebyl
zastupce mesta ve svazku obei Vodovod Pomoravi vyménén. Ke zménam stanov nemél
diskutujici pfipominky.

Pan Susen fekl, ze na dneSnim zasedani by mélo byt urceno, kdo na valné hromadé¢ bude
Meésto Plumlov zastupovat, pozadal ¢leny zastupitelstva o navrhy. Pani Svestkova navrhla
povetit mistostarostu mésta p. Hyndricha k GiCasti na zminované valné hromadg.

Zména stanov ¢.11 Vodovodu Pomoravi, svazku obci byla v ndsledném hlasovani schvalena
hlasy 13 pfitomnych ¢lent zastupitelstva.

Pan SuSen podékoval ptekladatelce navrhu a pani JUDr. Unarova se rozloucilaa ccav 17.17
hodin opustila zasedani zastupitelstva meésta.

K bodu 4:

Spole¢nost E.ON Distribuce, a.s. pozadala o schvaleni ndvrhu smlouvy o zfizeni prava
odpovidajicimu vécnému biemenu na uloZeni zemniho kabelového vedeni NN na TyrSové
namésti v Plumlové. Material byl predlozen soucasné s podkladovymi materialy ¢lentim
zastupitelstva. Pan ing. Otruba poukézal na skute¢nost, ze po dokonceni ptelozky elektrického
vedeni nebyla provedena povrchova tprava komunikace u byvalého Domu sluzeb. Pan Susen
na to reagoval slovy, ze dokonceni opravy komunikace méla probéhnout v druhé etapé
rekonstrukce TyrSova ndmésti, na niz jsme jiz neziskali prostfedky, proto je stav takovy jaky
je.

Pti hlasovani o navrhu smlouvy hlasovalo pro schvéleni 13 ¢lenl zastupitelstva mésta —
schvaleno.

K bodu 5:

Clentim zastupitelstva mésta byl predlozen rozpoétového opatieni ¢.5/2010 ke dni 23.6.2010.
Je v ném na stran& pifjmii navyseni piispévku Obce Ohrozim na Zaky a dotace Utadu prace na
VPP. Na vydajové stran¢ je dotace na vefejné prospesné prace ,,rozpusténa“ — uklid vetejného
prostranstvi a htbitova. Nejvétsi polozkou je presun 910.000,- K¢ z nerealizované investi¢ni
akce kompostarna resp. rekultivace skladky a jejich pouziti na thradu vicepraci na nizkém
zamku (jednéni na misté samém dne 30.8.2010) a na vefejny rozhlas (dotaci na rozhlas
dostaneme az poté co celou akci zaplatime a projde kontrolou). Mimo to jsou na vydajové
stran¢ pfesuny mezi jednotlivymi polozkami. K pozadované tthrad¢ za viceprace na opravé
stfechy na ,,nizkém zdmku“byl ¢leniim zastupitelstva pfedan komentar p. ing. Otruby.



V ramci tohoto bodu se rozvinula debata, ve které postupné vystoupili:

30. a) ing. Otruba — doporucil v tuto chvili neuvolnovat Zzadné penize na viceprace vzniklé
pfi oprave stfechy na nizkém zamku, nikdo neni schopen ptesné urcit, kolik to bude
stat, bylo velkou chybou mésta, ze na stavbé nemélo technicky dozor, musi se proveétit
skute¢nost u vSech vykazovanych praci, zminil i skute¢nost, ze termin dokonceni je
30.11., tzn. podle jeho ndzoru neni kam spéchat,

31. b) Suseni — navrhované prostiedky (ptesun 410.000,- K¢) mozna nebudou vyuzity
v plné vysi, v reakci na pfipominky p. ing. Otruby, ktery se shodl s p. ing. Zapletalem,
navrhl odsouhlasit rozpoctové opatieni, aby bylo mozné vyrovnat zdvazky a soucasné
pozadal oba jmenované, aby se stali technickym dozorem , vzali si na starost provéteni
vykazovanych vicepraci, proplaceni faktur bude nésledovat az po schvaleni
technickym dozorem,

32. ¢) ing. Otruba — mluvil o tom, Ze povinnost kazdého rozumného investora je na
zacatku stavby si urc€it osobu zodpovédnou za technicky dozor, ted’ se to fesi na
posledni chvili, zopakoval sviij navrh nedévat tuto ¢astku do rozpoctového opatieni,

33. d) ing. Zapletal — fekl, Ze vétSina zastupitelli byla na prohlidce stavby, dostali jsme
informace od zéstupce fy. OK PYRUS, p. ing. Zapletal si vytahl zadani a nabidku
dodavatele, firma znala podle jeho slov detailn¢ situaci, zpracovavala projektovou
dokumentaci,

- chybu na stran¢ mésta vidi v tom, ze firma OK PYRUS byla i zpracovatelem smlouvy
o dilo, ktera je podle jeho minéni nevyvazend, bude nutno zvazovat pii uzavirani ptistich
smluv jejich nezavislé posouzeni,

- prubéh stavby mél byt sledovan od pocatku, Ze se tak ned¢€lo, je chybou, pii
porovnani s krycimi listy nabidky se domniva, Ze bylo u nékterych polozek usetfeno, nebrani

vvvvv

16.00 hodiny, jsou tam méfitelné polozky,

- nebude potieba tolik prostfedkd, o kolik ndm v prvnim kole jednéni firma fekla, p.
ing. Zapletal se ptipojil k navrhu p. Susené — finan¢ni prosttedky presunout, cela ¢astka
nemusi byt vyCerpana,

1. e)ing. Otruba — prostiedky jsou brany z rezerv, zakladni problém je podle néj v tom,
ze nevime, kolik prostfedkii bude potieba, poukézal na skute¢nost, ze firmé vznikly i
ménéprace — vytezal se urity objem feziva, firma ma v rozpoctu zapocitanu i
likvidaci odpadniho feziva, bohuzel zde neni feditel KZ Plumlov — p. Bures, ktery by
potvrdil, kolik dfeva si brali na topeni, nejedné se o malé Castky,

- mél by se vést stavebni denik, do kterého se pti zjisténi vicepraci maji tyto
zaznamenavat, viceprace byly zjiStény uz na zacatku stavby, za investora s tim musel nékdo
souhlasit,

1. f) SuSen — tekl, Ze prostfedky jsou na opravy nizkého zadmku pfesunovany z jinych
nerealizovanych akcei, potvrdil, Ze KZ si bralo ¢ast odpadového dieva, kterd nebyla
napadena difevomorkou, zbytek byl likvidovan odbornou firmou, jde o provéteni, které
viceprace uzname a které nikoli, pokra¢ovani v sanaci (viceprace) byly povoleny az po
schlizce zastupiteli na zdmku,



2. g) ing. Otruba — nesouhlasil se slovy p. starosty, v dob¢ prohlidky ¢lenti zastupitelstva
uz bylo 2/3 praci hotovych vcetné vicepraci,

3. h) pi. Svestkova — za minulého vedeni (napi. v dobé& vystavby DpS Sobésuky) byla
praxe takova, ze pied provedenim vicepraci ptisel stavebni dozor nebo jina odpovédna
osoba za stavbu za starostou, ten to odsouhlasil a pak se teprve prace provedly, tento
postup se ji nelibi,

4. 1) SuSen — viceprace zjistime az pti samotné realizaci, podle miry poskozeni krovi,
vyménéné krovy jsou viditelné, da se to doméfit,

5. j) ing. Otruba — postup mésta byl chybny, firma mé v ramci dila urcité i ménéprace,
které uz dnes nejsme schopni dokladovat, prosttedky, které se ptesunuji jsou z rezerv
(na odpadové hospodarstvi, odkud se ptesunuji byly uvolnény z prostiedkti za prodej
podiltt v SMLD Niva),

6. k) pi. Staiikova, ucetni — upozornila na skute¢nost, Ze na opravu stfechy nizkého
zamku jsme dostali dotaci z Olomouckého kraje, do konce roku musi byt faktury
dodavateli zaplaceny a az poté dostaneme finan¢ni prostfedky, reagoval p. ing. Otruba
— fakturuje se do vySe 90%, firma urcité prostavéla tu ¢astku, kterou ma ve smlouve,

7. 1) ing. Kocourek — viceprace nebyly soucasti rozpoctu a nemusime je do konce roku
uhradit, musi se zaplatit cena dle smlouvy o dilo.

Pan SuSen zrekapituloval vSechny 3 navrhy, které v ramci diskuse zaznély a ¢lenové
zastupitelstva poté o nich hlasovali:

250. a) ing. Zapletal — navrhl na opravy nizkého zamku pievést 250.000,- K& —
hlasovani 7 ¢lent zastupitelstva pro, 6 se zdrzelo hlasovani — ndvrh nebyl schvélen,
251. b) Susen — navrhl celou pozadovanou ¢astku 410.000,- K¢, pred konecnym

proplaceni vicepraci prezkoumat skutecné naklady — hlasovani 6 ¢lent zastupitelstva
pro, 6 se zdrzelo hlasovani, 1 hlasoval proti — navrh nebyl schvalen,

252. ¢) ing. Otruba — neschvalit pfesun ¢astky 410.000,- K¢, dotesit tuto zalezitost
na piistim zasedani zastupitelstva mésta, do té¢ doby dodat ¢leniim zastupitelstva
kompletni podklady — hlasovani 6 ¢lent zastupitelstva pro, 7 se zdrzelo hlasovéani —
navrh nebyl schvélen.

Rozpoctové opatieni ¢.5/2010 ke dni 22.9.2010 nebylo schvaleno.
K bodu 6:

Dalsim projedndvanym bodem byl navrh rozpo¢tového vyhledu Mésta Plumlov na obdobi
2011-2012. Nikdo z ptfitomnych se nehlasil s zadnym doplnénim nebo pfipominkou, pro
piedlozeny névrh rozpoctového vyhledu hlasovalo vSech 13 Clent zastupitelstva.

K bodu 7:
Ptedposlednim bodem dneSniho zasedani zastupitelstva byla diskuse, v niz postupné hovofili:

5. a) ing.Otruba — zeptal se p. SusSen¢, zda rada mésta projednavala snizeni najmu pro
sluzebnu OO POLICIE CR v Plumlové, p. Sudeii hovofil na toto téma s feditelem
uzemniho obvodu, z nasi strany neni prioritou odpoustét ndjem — sidli vSak ve staré
budové, ktera vyzaduje opravy, ale sou¢asné mame zajem na zachovani sluzebny,
probéhlo jednani s obcemi v rdmci mikroregionu a prob¢hne i1 dalsi s obcemi z oblasti



Protivanovska, feSenim by mohly byt piispévky obci na ndjemné, vychazelo by to na
5.000,- K¢&/rok,

b) ing. Otruba — zopakoval zadost o instalaci pachové zatky na kanalizaci v Zamecké
ulici, pii akcich konanych na zamku, to obtézuje navstévniky, p. Suseit odpoveédel, ze
mame zpracovany projekt, byl domluven i p. Zatloukal z Vicova na zhotoveni dila,
doslo ke zdrzeni,

¢) pi. Kocourkova — dotazovala se, jaké prostfedky jsou vyc€lenény v rozpoctovém
vyhledu na JSDH Plumlov, dosud bylo v kazdém roce na sport ddvano vice jak na
hasi¢e, JSDH neni z4jmova organizace, je to sluzba obyvatelstvu, pi. Staitkova
potvrdila, ze dojde k navySeni ¢astky,

d) Hampl — problém se stavebnim dozorem se v Plumlové tahne jiz fadu rokd, pti
vystavbé kanalizace se z tohoto diivodu prodélalo spoustu finan¢nich prostredkd, ptal
se kdy bude udélana oprava povrchti v Budovatelské ulici, na Balkané v ul.
Fucikové, v ramci vystavby kanalizace byly urcité v rozpoctu vy€lenény prostiedky
na opravu komunikaci,

- p- SuSent odpovédél, ze z dotace nebylo mozné platit piipojky k jednotlivym

nemovitostem, finan¢ni prostfedky uréené na opravu komunikaci byly pouzity na zaplaceni

zarodkt ptipojek, stav komunikaci je Spatny, podéavali jsme zadost o dotaci, ta bohuzel
neprosla, v nejblizSich dnech budou komunikace opraveny — bude to pfetazeno obalovanou
smési, neni to kone¢né feSeni, ma se tam vymeéinovat vodovod,

- akce by se mohla zkoordinovat podle slov p. Hampla s vystavbou inZzenyrskych siti

Na Balkané firmou MIS Protivanov,

1. e) pi. Svestkova — vodovodni potrubi na Balkané je zarostlé, je tam nizky tlak vody, p.

Susen pti uvolnéni financi pocitime s vyménou potrubi, zajistoval by to VaK
Plumlov, p. ing. Zapletal upozornil, Ze pii zvétSeni dimenze potrubi by nemohla tato
akce probéhnout na ohlaSku stavebniho tfadu,

f) pi. Svestkova — na jednom z minulych zasedani se ptala p. starosty na ptjcku
finan¢nich prostfedkii z Honebniho spolecenstva, obec je jednim z nejvétSich vlastnik
pozemkt v HS, jaka je aktualni situace, tyto prostfedky mély jit na ozelenéni, p. SuSeni
odpovédél, ze pozéadal predsedu i mistoptfedsedu Honebniho spolecenstva o svolani
valné hromady, nestalo se tak, nevi na koho se obratit, pan ing. Otruba tekl, ze takova
situace musi byt fedena ve stanovéach tohoto ob&anského sdruzeni, pi. Svestkova
pozadala o dotazeni této zalezitosti do konce,

g) Hampl — ptal se na feSeni situace s vodovody v chatové oblasti, na za¢atku roku
probéhla néjaké jednani, ted’ se nic nedéje, pan SuSen odpovedél, ze se ucastnil
jednani na odboru zivotniho prostfedi Méstského uradu v Prostéjove, mésto resp. VaK
nechce tyto stavby, u nichz neni pfesné zakreslena trasa a odbérni mista prevzit a
udrzovat, nemame k nému pfistup, p. Hampl oponoval, Ze 90% je na obecnich
pozemcich, p. Sue- vodovodni fad musi spliiovat uré¢ité podminky, musi fesit OZP a
Vak.

S dal$imi dotazy se nikdo do diskuse nehlasil, pan Susei ji proto ukon¢il.

Poté jeste reagoval p. Mgr. Jetabek a ptal se na vyuziti arealu STAVA, na predpokladané
vynosy a miru vyuziti pro potfeby Klubového zatizeni. Pan Susen odpoveédél, ze veskeré

prostory, které bylo mozno pronajmout, jsme pronajali, vyjmenoval prostory, které vyuziva

KZ Plumlov, p. Hyndrich jej doplnil, Ze ro¢ni piijem z ndjemného €ini cca 400.000,- K¢.



Pani Svestkova se dotazovala na pfistup do tohoto arealu po pozemcich VLS, s.p., p. starosta
ji odpovédél, Ze je zapsané vécné biemeno.

Pan Z.Hampl kritizoval skutecnost, Ze do dneSnich dnti nedoslo k vykoupeni pozemki od p.
Vanaka — ptistup do zahradkéiské osady na Balkan¢, bude to problém s uvoliiovanim
pfistupu. Pan SuSenl vzpomenul, Ze pii vystavbé lokality U Bozi muky ndm stavebnici
darovali pozemky pod komunikacemi, Na Balkéan¢ je to feSeno jinak. Pan M.Pinos st. zminil
skute¢nost, Ze v roce 1992 prevedl PF CR na p. Vanaka pozemky bez jakéhokoliv jednant,
bylo projednano odkoupeni cesty, nedotahlo se to do konce.

Pan SusSen ukon¢il diskusi.

K bodu 8:

Pani Svestkova piecetla navrh usneseni z 22 zasedani Zastupitelstva Mésta Plumlova. Pan
Susen navrhl doplnéni tkolu pro p. starostu — pozadat o svolani valné hromady Honebniho
spoleCenstva, po kratké diskusi vSak tento navrh stdhnul. V nasledném hlasovani bylo
usneseni ptijato hlasy 13 pfitomnych ¢lenti zastupitelstva mésta.

Pan starosta pied skoncenim zasedani pod¢koval vSem piitomnym za jejich praci

v zastupitelstvu mésta, poptal tém , kteti kandiduji hodné Gspéchii ve volbach a zasedéani
zastupitelstva cca v 18.10 hodin ukon¢il.

Ovétovatelé zapisu:

Martin Hyndrich Adolf Susen

mistostarosta meésta starosta meésta
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